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高雄市政府水利局 函
地址：83001高雄市鳳山區光復路2段132號

承辦單位：水利局區域排水科

承辦人：盧艾偉

電話：07-7995678#2153

傳真：07-7996083

電子信箱：asos0425@kcg.gov.tw

受文者：高雄市政府觀光局

發文日期：中華民國108年3月5日

發文字號：高市水區字第10831408800號

速別：普通件

密等及解密條件或保密期限：

附件：「全國水環境改善計畫」高雄市第三批次整體計畫工作計畫書審查及現勘會議紀

錄乙份 (29041036_10831408800A0C_ATTCH1.pdf)

主旨：檢送109年2月20日「全國水環境改善計畫」高雄市第三批

次整體計畫工作計畫書審查及現勘會議紀錄乙份，請 查

照。

正本：行政院農業委員會、經濟部水利署、內政部營建署、行政院環境保護署、交通部觀光

局、林委員連山、溫委員清光、高雄市政府觀光局、本局[汙水一科、污水二科、汙

水營運科、水土保持科]

副本：本局區域排水科

局長 李戎威

保存年限:
檔　　號:

觀光局 1080305

*10830734700*
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高雄市政府水利局 

「全國水環境改善計畫」高雄市第三批次整體計畫工作計畫書審查及

現勘 

會議紀錄 

一、 時間：108年 02月 20日 10時 00分 

二、 地點：高雄市政府鳳山行政中心第二會議室 

三、 主持人：梁總工程司錦淵                     紀錄：盧艾偉 

四、 與會各單位代表：如簽到簿 

五、 討論意見： 

(一) 林連山委員 

1、有關章節內容格式建議參照水利署規定格式辦理。 

2、愛河水環境改善計畫共有 6個子計畫，其編列工程經費合計約 15億元，

一旦水利署如需核減計畫數量時，可先檢討本批次研提之 4項改善計畫

之核減優先順序。 

3、針對計畫評分表，建議應呈現於簡報中；以愛河水環境改善計畫之評分

表為例，目前僅第 9項可能未符合要求而未有自評分數，其餘項目數均

自評為滿分，其中第 10、12、15 項，建議需要於對應章節作更詳細的

說明以佐證其價值。 

4、有關生態檢核自評表所填具之內容，目前僅著重於規劃階段，建議可以

再加強引申說明，將現階段檢核結果延續納入至後續規劃設計階段及施

工階段落實辦理。 

5、由於愛河污水相關分項案件之相關工程尚須完成規劃設計，則應加強說

明 109年度是否可在一個年度完工？ 
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6、愛河水環境改善計畫中分項計畫高雄市區鐵路地下化乙案，主要為景觀

視覺效果，應注重未來水量及水質等維護管理問題及濕地排放能力，建

議再加強列為水環境計畫之合宜性。 

(二) 經濟部水利署  

通案意見： 

1. 各核定計畫應注意審查意見之落實及環境復育與生態保育措施，請優先

執行水質改善工作項目，再進行水岸環境設施營造。 

2. 請落實計畫面生態保育與環境保護問題，執行前、中、後隨時檢討，依

檢討結果，辦理調整工項。 

3. 請避免大面積裸露或開挖，施工中案件如有影響生態之疑慮，應先停止

施工並補充調查監測評估，採取必要之補償及回復措施，待改善後再行

復工，無法改善應考慮取消辦理。 

4. 未來工程預算書請編列「工程生態保育措施」相關經費，以利施工過程

生態友善措施落實。 

5. 提案計畫所辦理生態檢核作業，請補充協助生態專業團隊成員，及是否

有邀請生態領域專家學者、在地民眾或長期關心在地生態團體等共同參

與，請將相關辦理情形一併納入。 

6. 第三批次提報案件將以 109年可完工案件為主，且為加速整體計畫亮點

完成，建議高雄市政府以第一、二批次整體計畫尚未完成分項案件優先

納入本(三)批次提案，以利整體計畫完備。 

7. 整體計畫工作計畫書章節內容請按照本署函頒格式撰寫，以利後續評分

審查時索引據以評分。 

個案意見：「愛河水環境改善計畫」 

1. P1整體計畫位置及範圍，請補充第一、二批次已核定辦理中分項案件及

相關位置。 
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2. P10請補充公民參與活動辦理相關佐證資料，如會議紀錄等。 

3. P13 整體計畫概述係請提報單位說明”整體計畫”擬達成願景目標，非

以單一分項案件目標論述，請說明整體計畫中已核定分項案件及本次提

報分項案件，全部完成後整體性成果願景。 

4. P15 高雄市區鐵路地下化(含延伸左營及鳳山計畫)園道開闢計畫-左營

計畫案，與愛河水環境改善計畫所呈現愛河改善效益、願景，其關聯性

不高，建議再檢討或另成立整體計畫提報。 

5. P16 九番埤排水及 P17 北屋排水護岸及草潭埤水環境營造工程案，似仍

未完成整治，有河防安全疑慮，故如本兩案訴求為防洪治理，恐與本計

畫提報原則不符，建請改提其他計畫爭取辦理。 

6. P19表 9分項案件明細表，如分項計畫(案件)內又區分為多個分項工程，

請修正為各個分項案件表示。 

7. P20 整體計畫內已核定案件執行情形，係請說明本整體計畫各批次已核

定分項案件辦理情形、執行進度等，非為本報告所述鐵路地下化案辦理

情形，請補正。 

8. P20 與核定計畫關聯性、延續性，係請說明本次提案分項案件與已核定

計畫之關聯性，本節所述僅為”有關連、有延續”應請詳加補充說明關

聯內容。 

9. P21提報分項案件之規畫設計情形，第 1~2項錯誤、項次 4陳述較像分

項案件預計辦理內容。 

10. P31分項工程經費表，同 P19表 9意見，請將多個分項工程修正為各分

項案件表示。 

11. P32經費分析說明，請說明所提分項案件所需經費估列方式。 

12. P34計畫可行性，應補充加強本章節內容論述。 
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13. 營運管理計畫，請檢附相關佐證資料。另表示後續將與其他單位如東

港鎮、大鵬灣風管處等協助維管，其是否有先洽該單位取得共識等佐

證資料。 

14. 附錄一，請提高解析度。 

15. 計畫評分表請依整體計畫書內容核實自評，如第十項計畫納入逕流分

攤出流管制實質內容欄位自評 10分，但 p30並無納入重要政策推動情

形。 

16. 請補充說明現有樹木後續處置方式。 

 

個案意見：「鳳山溪(含前鎮河)水環境改善計畫」 

1. 圖 1，請放大圖面及解析度，並標示出第一、二批次已核定、本次提報

分項案件點位。 

2. P2現況環境概述請按函頒格式補充整體計畫基地環境現況、生態環境現

況、水質環境現況。 

3. P3前置作業辦理進度，請按函頒格式補充生態檢核辦理情形、公民參與

辦理情形、其他作業辦理情形等，並請檢附相關生態檢核、公民參與紀

錄等佐證資料。 

4. P3第(二)節，請詳述執行內容、願景目標及包括相關環境生態友善措施，

如無涉生態問題亦請說明。 

5. P3第(三)節，請說明本次提案分項案件與已核定計畫之關聯性。 

6. P3提報案件內容缺乏”整體計畫內已核定案件執行情形”一節 

7. P4計畫納入重要政策推動情形，應具體說明是否納入逕流分攤、出流管

制或配合地方創生政策等內容。 

8. P5經費分析說明，請說明所提分項案件所需經費估列方式。 
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9. P6計畫期程預定 110年完工，本批次將以 109年可完工案件為主，請再

檢討。 

10. P7 預期成果及效益，請提供相關量化數據，如水質改善程度、環境改

善面積、預期觀光人數、產業發展等。 

11. 附錄請檢附工作明細表、自主檢查表、計畫評分表及內文相關附件如生

態檢核作業、公民參與紀錄等。 

 

個案意見：「後勁溪流域水環境改善計畫」 

1. 依現況環境概述表示目前流域水質屬中度污染，雖後續搭配相關計畫將

降至輕度污染，建議應先完成水質改善後再辦理周邊環境營造，以利民

眾親水意願。 

2. 依據 108 年 1 月 15 日地方說明會紀錄，本計畫範圍多為未善盡維護管

理導致相關設施損壞，本案改善完成後如何加強後續維護管理恐是重點，

建議加強說明後續營運管理計畫。另夜間照明後續維管及電費支應問題，

併請於營運管理計畫補充說明。 

3. P10提報案件內容，請按函頒格式補充相關各節內容說明。 

4. 表 2工程預算概估表，街道家具及微溼地營造公園執行內容為何？建議

請再細分各工作單價。 

5. 計畫評分表請依整體計畫書內容核實自評，第十項自評 10 分，但本案

未多作論述，請修正。 

6. 請落實辦理生態檢核作業。 

7. 預期成果及效益，請提供相關量化數據，如環境改善面積、預期觀光人

數、產業發展等。 

 

個案意見：「108年度美濃湖水環境改善工程」 
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1. P7 請補充水質環境現況請按函頒格式補充”前置作業辦理情形”(如生

態檢核作業、公民參與情形、用地取得情形)…等章節說明。 

2. P14 預期成果及效益，請提供相關量化數據，如環境改善面積、預期觀

光人數等。 

3. 本案現況環境多為鳥類活動棲地，其中不乏稀有鳥種，請再洽專家學者、

野鳥協會等相關 ngo團體協助提供專業意見，避免影響生態。 

4. 既有樹木建議予以保留或移植，並洽相關植物專家學者提供意見。 

請落實辦理生態檢核作業。 

 (三) 行政院環境保護署   

1、有關「愛河沿線污水截流系統及污水管線水位流量監測評估計畫」，申

請總經費 4,966萬 5,000元，同意辦理。 

2、有關「愛河上游(北屋暨九番埤排水)水質淨化現地處理工程」，申請總

經費 1億 4,000萬元，同意辦理。惟其細部設計，請依計畫期程，能於

108年 7月完成，以利水質改善工程發包執行。 

3、有關上述工案之共同意見如下： 

(1)依「全國水環境改善計畫」，本署對高雄市政府最高補助比率 78%，

請貴府配合修正中央補助款經費。 

(2)依行政院公共工程委員會 106年 4月 25日函請公共工程計畫各機關

將「公共工程生態檢核機制」納入計畫應辦事項，請貴府於辦理新

建工程時，續依該機制辦理檢核作業。 

(3)為加速工程經費之執行，標案合約請考量以具「工程預付款」方式

辦理。 

(4)工程完工告示牌需加註「行政院環境保護署補助辦理」字樣，並於

申請撥款時需檢附照片、樣張等證明文件，始得核銷。 
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(5)工程完成後，請貴府編列相關場址運作費用，並妥善維護。 

 (四) 內政部營建署   

1、第三批所提計畫案件內容，於各整體計畫中，考量整體性的亮點呈現及

效益的陳述，建議應包括本署前於第一、二批次已核定之工程項目（並

於備註說明已於第一、二批次核定），以達到整體性亮點及效益的呈現。 

2、所提「整體計畫工作計畫書」章節架構內容，應參照經濟部水利署最新

制定版本為主，請市府參照辦理。 

3、依據「全國水環境改善計畫」執行作業注意事項第 14 點，相關審議需

依「政府公共工程計畫與經費審議作業要點」及「內政部辦理公共工程

計畫之個案工程基本設計階段審議機制作業規定」辦理，如建造經費達

4億元以上者，請依「政府公共工程計畫與經費審議作業要點」規定，

提報本部審查後，送行政院公共工程委員會審議。 

4、針對「鳳山溪（含前鎮河）水環境改善計畫」工作計畫書： 

(1) 未檢附「附錄一、工作明細表」、「附錄二、自主檢查表」及「附錄

三、計畫評分表」等內容，請修正。 

(2) P2，「二、現況環境概述」應分別就（一）整體計畫基地環境現況、

（二）生態環境現況及、（三）水質環境現況…等內容進行敘述，目

前尚缺本計畫水質環境現況說明，請修正。 

(3) P2，「三、前置作業辦理進度」，未說明本計畫生態檢核辦理情形，

另公民參與公聽會或工作說明會，請補充相關公文及紀錄，俾利資

料完整。 

(4) P3，「四、提報案件內容」第（三）項應針對「整體計畫內已核定案

件執行情形」為主，請檢討。 

(5) P6，「六、計畫期程」第三批次工程需於 109年底前完成，請再檢討

整體工期規劃。 
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(6) 缺漏「十、得獎紀錄」乙項內容，請修正。 

5、針對「愛河水環境改善計畫」工作計畫書： 

(1) P5，「二、現況環境概述」經查未針對中區廠及污水截流系統管線現

況說明，請再補充。 

(2) P10，「(二)公民參與辦理情形」未提供相關紀錄或照片等資料。 

(3) P13，「(一)整體計畫概述」針對中區污水處理廠功能提升及改善計

畫、愛河沿線污水截流系統污水管線檢視及整建計畫 2 案補充說明

願景及目標。 

(4) P20，「(三)整體計畫內容已核定案件執行情形」未說明前批次以核

定案件之相關辦理情形及進度。 

(5) P20，「(五)提報分項案件之規劃設計情形」應針對「分項案件辦理

規劃設計情形」為主，請修正 

(6) P31，資料不完整。 

(7) P40，詳「107年度高雄市公共污水下水道管渠維護工作計畫書」所

示，經查未提出附件資料。 

(五) 交通部觀光局   

1、針對「美濃湖水環境改善計畫」工作計劃畫書，未檢附計畫評分表、自

主檢核表，請修正。 

2、因美濃湖是屬於都市計畫風景特定區，而本案所提出之執行範圍係同於

上述範圍，故請業務單位再針對都市計畫的容許使用項目，進行詳加檢

核。 

3、本計畫的營造重點應該著重在如何凸顯出水郡文化及生態維持，故提出

下列建議： 

(1)針對生態部分，建議在環湖道路選線上，應盡量把湖域留給自然生
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態，採取自然回復的營造方式。 

(2)在入口意象上，建議不要採用具體型雕塑物，以避免當地民眾反對。 

(3)針對營造入口之公共設施，如停車空間，應考量避免降低整體自然

面積覆蓋率，儘量採以隱蔽性方式進行施作。 

(4)建議市府單位應詳實調查，並釐清掌握本計畫施工區域之用地歸屬，

包含入口區及步道等，以避免爾後發生爭議。 

(六) 高雄市政府觀光局 

本局會依據委員及中央部會提出之意見針對計畫提案作微調修改。 

(七) 高雄市政府水利局（區域排水科） 

1、針對後勁溪計畫書部分，本科會配合水利署提出意見，針對營運管理及

工程預算表相關工項進行加強說明改善，並彙整水質改善相關計畫資

料。 

2、針對愛河水環境改善計畫書相關分項案件內容部分，本科會依據委員所

提出之格式意見等進行修正更改。 

(八) 高雄市政府水利局 (污水二科) 

本科會依據水利署及營建署提出之建議意見，針對鳳山溪計畫書進行修正

及補充資料。 

(九) 高雄市政府水利局 (污水營運科) 

有關林委員所提之預期效益與功能部分，及營建署所提的亮點及效益之呈

現，本科會於工作計畫書進行加強著墨；然在辦理公民參與活動上，本分

項案件主要係針對中區污水處理廠及污水管線更新已損壞或故障之設施，

故於完成施作後，再行辦理宣導會比較適宜。 

(十) 高雄市政府水利局 (污水一科) 

本科會依據林委員及環保署提供之建議，針對計畫書進行資料補充。 
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六、 會議結論： 

1、針對後勁溪水質改善的相關建議，市府已有相關的計畫在執行，亦請區

域排水科及污水一科於會後進行討論，如何補述水質改善之疑慮問題，

並釐清問題完成計畫之修正。 

2、針對愛河計畫鐵路地下化案有關水廊的部分，請業務單位水土保持科檢

討是否有提案之必要。 

3、請各提案單位於 108.3.18 依與會單位意見完成修正整體計畫工作計畫

書修正，並提送 15份工作計畫書至水利局，以利 108.3.24前提送依初

審意見修正後之整體計畫工作計畫書，至水利署河川局審查。 

七、 散會：12時 00分 
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八、 會議照片： 
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